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Eder tillegnas dessa blad. Virdens anse tillegnel-
<en sisom en ringa gird af en sann, alltid outplan=~
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Eder

Iydigste Son
Carl Rudolph
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| uppenbart, huru — enligt denna dsigt, som
"ﬁ ensidigt fister sig vid nédgot i den yltre exi-

fattade ocksd med kinslan, ej blott sin egen fri-
£ het, utan kinde dess virde idfven hos andra t.
ex. hos Plutarks republikanska hjeltar, och det
1 den grad, att han redan i sin barndom var
firdig att eftergora Scevolas hjeltebragd , och i
sin mognare alder aldrig skydde, att for bekin~
nandet och uttalandet af hvad han kinde och
trodde vara sanning — lika mycket om vigtig
eller ovigtig — blottstilla sig for forfoljelser af
Katoliker och Protestanter, af vettenskaps- och
vitterhets-idkare, af stater och stdder och deras
styrelser, af sitt eget Fadernesland — och var
det oaktadt aldrig inom sig fri; gick af kinsla
och egennytta ledd ofver till Katolska Religions-~
bekinnelsen, och derifrdn lika sd blott af yttre
motiver bevekt, dter tillbaka till den reformer-
ta, var blott af kénslans magt Gfver honom,
nodgad att bli dn betjent, &n notskrifvare, och
bar, ocksa blott genom ‘den kénslo-njutning hans
uppoffring dervid skinkte honom, tyngden af
sin olycka. Denna teckning af Rousseaus ka-
rakter hor vil ej till betraktelsen af hans sy-
stem, men den karakteriserar tillika bast ten-

densen af hans liror. I enlighet med den, fram-

stilla dessa menniskan, som ett Naturvisende,
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stensen,” f6rhanden varande, det ma kallas utan &fven allt det andliga, det /g W

natur, sinne, eller "kdnsla, — icke endast,
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lifvadt af kiinslor (sensations affectives), hvaraf

smaningom forstindsforestillningarne (les sen-

sations représentatives) uppkomma, och 1 sin

fullstindigare utbildning visa sig sisom bildadt

forstdnd , (svaraﬁdc emot hvad sehare blifvit
kalladt teoretiskt fornuft); allt dettajemte min-

net och inbildningen utgora bestimningarna af

begiren och béjelserna eller innehdllet af vil-

jan. — 1 foljd hiraf kommer da viljan, enligt
ett saddant sitt innehall, att hos hvar siarskild

individ utgora en partikuljert egen, eller indi-

viduell vilja, och denna dess individualité blott
att af det forstdndiga fornuftet inskrinkas si
mycket, att den kan std isammanhang méd hvad

det allminna, det vill sdga, hvad andra lika-

sa forstandigt-fornuftiga varelser (andra menni-

skor) kunna fordra. Detla forstdnds-fornuft, pa

denna stindpunkt svarande emot det pml‘tz'sl:a
hos Kaxt — blir silunda blotf inskrinkande,

eller negatift — och kan icke innehélla nagot

mera positift; &n hvad den formella Logikens

identitets och contradictions sats, sisom dllmint

gillande medfér. Den individuella viljan, med
sitt individuella subjektifva och tillfalliga inne-~
hall, styrd eller inskrdnkt af forstands-fornuf=

tet, kommer enligt denna dsigt, att utgora fri-
heten ofyer hufvud, och i det den i det ytire
visar sig, (sisom Kaxts yttre formella fornufts—
enlighet, legalité), att gilla, sisom Rds (Jus) ;
men 1 det den af sig sjelf limpar sig — sdsom
Rousseau enligt 'sin dsigt tror den, sividt den
blott forblir, sdvil af vettenskaplig lyx, som
af all annan genom sammanlefnadén Hfvensom
uppfostran uppkommande eller foranledd utsvif.
ning, obesmittad, it sig sjelf lemnad, gora —
efter det allminna formella 'fiirst:'indsﬁjrnuftet,
utgor den den' inre friheten, eller den goda vil-
jan sisom verklig. — T foljd af denna bestim-
ning, sidan den i Rousseaus sirskilda skrifter
tydligen ligger \innefattad, betyder friticten el-
ler moraliteten, sa vidt den i den individuella
viljan betraktas som verkliggjord alldeles det-
samma som rmoraliteten hos Kant. Blott i for-
klaringen af deu férhandenvarande frihetens el-
ler moralitetens genetiska tillkomst skilja de sig
ifrdn  hvarandra. 1 stillet att nemligen Kant
sitter frihetens grund i det bade negatift fria,
ifran naturlagen oberoende, och det positifva,
autonomiskt for subjectets maximer eller den sub-

jeetiva viljan bjudande férnuftet, antog Rousseau
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substantiella, det fria och sjelfverk'samma, det

i naturen, och i menniskan,

evigt lefvande
bort-

———

friheten, eller moraliteten,
hos menniskan utgoras af en sarskild, annor-
lunda #n hos djuren hestimd modification, 1

sjelfva hennes till kinsla lifvade naturvisende,
£ #r individen alltid af na-

sjelfva grunden till

(sjalen). I foljd hdra
turen god, eller @ger i sin vilja ett anlag, som,
jemte — och genom det .
rot liksom uppvixande
het, alltid skulle atveckla sig till sdvil inre
som yttre frihet (Moralité och Rittsiakttagelse),
gorblifvande i det med deras

isolerade lefnadssitt,
ur Vorigine et les fonde-

i les hommes), icke,

ur en gemensam kinslo-

fornuftets egna verksam-

om menniskorna,
naturbestammelse enliga
(3fr. isynnerhet Discours
mens de Dinégalité parm
genom sitt ingaende i samhillsforhallandet , gif-
vit savil omedelbar anledning till kinslornas
(det sinligas) Naturstridiga afvikelse, som till
fornuftets, dfven till dessa afvikelser medelbar-
ligen foranledande, sfverbildning. Vid dessa
bestamningar, hvilka, enligt med den tydning
vi hir gifvit dem, ovedersigligen i ROUSSEAUS
sasom grundsatser hvarifran

gkrifter innehallas,
art, att han,

han utgatt, visar det sig uppenb
alldeles lika med LoCKE, bygt sina, vanligen

e ]'7 ot

} bortrcsopngras, och huru pa sddant sdtt allt
e

T ———s 2

H.I.Ed en varm, deklamatorisk viltalighet utforda
lz‘lrt}satser,’ pa sensualismen, och lika med den
sistnimnde, antagit denna utgora grundvisendet,

eller sjilen (en lefvande Tabula rasa) hos men-

niskan. Den tfverensstimmelse vi redan anmirkt

hos o :
Rousseaw med Kant, ror deremot, sidsom

vi ock red{an antydt, alldeles icke grunden, ty
den sistnimnde utgir ifrén en helt och hallet
idealisk synpunkt, men uppfattar icke ideen

(fornuftet) i sitt innersta, immanent Kenkreta,

andliga visende, utan gor (ehuru han,i motsigel-

se med sitt forfarande, pastir fornuftet i praktiskt

hinseende i foljd af dess moraliska lag vara im-
manent) den till en endast abstrakt, fullkomli-
gen tom form, uppsnappad genom reflexion ur

den yttre existensen, sidan den der i erfaren-

heten, inom tid och rum hos de férnuftiga in-
dividerna faktiskt, eller omedelbart forekommer.
— Med denna silunda abstrakta idéform, hojer
derfore ocksd Kant sig icke — oaktadtallt hvad
han utreder om dess rationella, allmint gillan-

de, sjelfstindiga, frihet postulerande beskaffen-
het — ofver en abstrakt standpunkt, der han
B med sig sjelf konseqvent, for sin (redan subjek-

" tift) abstrakta och transcendenta Idéform,l blott
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pd en ging om mdjligt vore, skulle Sfyer{G-

finner dess objectifvitet, i en lika tom och tran=
scendental 1dé, den abstrakta sanningen ocl
det abstrakta moraliska hégsta goda. Hirige-
nom komma de sinligt fornuftiga individerna,
oaktadt den apperceptionens eller medvetandets
syntetiska Enhet, han hos dem antar, att sta i
en, ehuru i en punkt sammantriffande, likvil
alltid &t tvenne motsatta hill afvikande relatifs
vitet, eller i en dubbelhet, hvaraf hvarken den
ena, sinliga, dndliga, i det ytire omedelbart
reella ; eller den andra Gfversinliga, odndliga
sidan, sisom transcendent Idéform, hvarken
hvardera for sig, eller ndgondera medelst den
andras inverkan och bitride, kan bringa sin ob-
jectifvitet till tillfredsstillelse eller verklig rea-
lisation, utan individen forblir: i Adnsigt till
“den vetande principen, det teoretiska Fornuftet
(forstandet), fafangt strafvande till sanuing,all-
tid okunnig om tingen, sidana de i och fér sig
¥ sjelfva dro, (noumena); och ¢ hdnsigt till sin vil-
~ ja, antingen alltid, om hans sinliga princip 6f-
verviger — alldeles ofri, dn en kastboll for
de sinligheten tillhorande, hvarandra undan-
tréing‘andg drifterna, begaren, tillfilliga godtyc~
ken o. s. v., dn med Jfornuwft, (sivida detta vid
nigon af dessa sarskildt fixerar och subordine=

till det verkligen toma, trOstlésa Intet, —

rar sig), rasande, eller, — ocksd der viljans
autonomiska prineip, det praktiska fornuftet,
gjort sin imperatifva dignitet gallande — endast
pi ett relatift och formelt sitt — men aldrig i
och for sig verkligen fii, emedan individens
dndliga vilja, fastin i medvetandets enhet (Jaget)
med den transcendenta absoluta Idéformen sam-

 manstiende, aldrig kan mera, dn under ett ;ip-

proximeradt forhallande, forverkliga den abso-
luta Idéformens (det i Kants betydelse prakti-
ska fornuftets) objektifvitet: det formella eller
abstrakta , odndliga, eller hégsta goda. 1foljd
af antagandet af denna sjelfmedvetandets son-
dring, eller diremtion till en emellan tvenne mot-
satser- eller olikheter, (sinlighet och fornuft),
fortvarande relatifvitet, och den transcendentala
betydelsen, det sistnimnda, sisom utgorande en e
till sitt innehall (materie) eller visende, om ic-
ke tom, men atminstone okinnelig och obestimd
1déform, af Kant tillades, kunde han icke hel-
ler undgs, att i teoreliskt afseende tilligga den,
(enligt honom ur det formella fornuftet analogiskt
med Kategorierna utgdende Ideen' af F'rifeten)
samma formella betydelse, men sokte likvil, ge-
nom dess aberopande som postulat for det i hvar-
je medvetande for viljan autonomiskt bjudande,
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Sedan vi nu sett hvar en ifrdn det yttre si-

il det hdgsta goda, sisom sin objectiva reali-
tet, strifvande praktiska fornuftet, gifva sd val
fornuftet, som den derifran utgéende friheten, ett
sirskildt veelt innehall, Men allt detta oaktadt,
kunde han, — forbiseende Frihetens immanenta
i fornufiets ursprungliga, ideella realitet, —
det absoluta begreppet — sig sjelf forverkli-
gande substantiella och derifrin sisom immanent
utgaende , och ytterligare sig realiserande ande-
viisende — icke annat, in fista sig vid den stind-
punkt af relatifvitet, formalism och ahstraktion,
hyarifrdn han ursprungligen utgétt. Derfore be-
traktade Kanr friheten forst egentligen, — oak-
tadt sitt yrkande, att Fornuftet ipraktiskt hin-
scende, och den deri i egenskap af postulat in-
nefattade friheten var immanent , — sdsom en blott
mbjlig verklighet, der det alltid, enligt den
relatifvitet han antog emellan den fornuftiga och
sinliga principen, berodde af den i denna rela-
tion stiende individuella och subjektifva (sinli-
ga), under férnuftets autonomi — eller som
han genom en subreption af frihets postulatet
kallade den, den rena fria viljans — sig sub-
ordinerande viljan, om den verkligen subordine-
rade sig eller icke. Men dd han likval miste
antaga denna autonomi, eller Sedelagen, — (dbe=

~ lunda bdrjande princip stadnar, tro vi 0ss

— 21 —

ropande sig ur erfarenheten (se t. e. krit. d. pr.
Vern. 5:ite Uppl. p. 56.) Menskornas allmanna
omdéme 6fver deras handlingars lagenlighet ,
eller rittskaffenhet), bade delvis, — i den min
firre eller flere sirvskilda individer subordinera-
de sin subjektifva vilja under sedelagen , eller,
som ir detsamma, i den min de gjorde Jornuf-
tets formella, allmanna lagstiftning il en
gemensam princip fér alla sin subjekti fva vil-
jas maximer, ehuru blott under relatifvite-
ten af den dndliga subjektifva viljan, #ill den
oindliga objektifva Idéformen, det oupphin-
neliga hogsta goda — realiserad, — och dessu-
tom allmint utan undantag for hvarje sjelfmed-
vetande gillande; sa uppkom hirigenom ater nod-
viindigheten af antagandet af en bestiende rela-
tifvitet, emellan den subjektifva viljan, sdsom
verkligen till gemensam princip for alla sina
maximer i sig upptagande den autonomiskt bju-
dande Frihets-lagen, och samma subjektifva (in-
dividuella) vilja, sdsom med fribetslagen sam-
manstiende och till den reflekterande, blott 8-
syftande och astadkommande en ytire &fverens-
stimmelse emellan sin ytire verksamhet , eller
sina synbara handlingar och sjelfva frihetslagen.
Salunda gaf har ater ytterligare, afseendet pa
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den subjektifva viljans forfarande, anledning till
den ‘relatifva och formella skilnaden emellan
moralitet och legalitet, och afseendet pa sjelfva
frihetslagen, sdsom autonomisk, anledning till
atskiljandet af efusk och juridisk lag. PA sidant
sitt bragtes wvidl hir “det Etiska och Juridiska,
att framte sig sdsom tvenne sirskildheter, men
bigge under samma blott formella och abstrakia
synpunkt. Si vil den etiska som juridiska la-
gen maste pi sddant sitt framstillasig, som vil
blott i sin utgédngspunkt, — den autonomista
friheten — sammanfallande; men i sin objektif-
va riktning hvarandra rakt motsatta sarskildhe-
ter. Den forra nemligen gillande for den sig
till moralitet, den sednare for den sig blott till
legalitet, och dymedelst ifrin relation med fri-
hctslagen till fornuftets och frihetens n{otsats—_
(sinlighet), — bestimmande subjektifva viljan.
Det Eliska och Juridiska maste siledes af Kanr,
sisom det ock hade skett af ett stortantal bland
hans Féregingare, antagas som tvenne sirskilda,
i det inre grundade, och i det yttre sig sisom
Weri:liga bevisande. former, — Men da likvil e
mindre den Etiska, iin den Juridiska lagen, en-
ligt hans velatifvitets system, alltid mdste hin-
fora sig till den subjektifva viljan. och denna

. dogmatiskt filosofiska Lérobyggnader gemen-
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ster for sin subjektifvitet, (i Kaxts bemirkelse),
slutligen dock ifven maste hamta sina yttersta
bestimningsgrunder, ifrdn sitt yttre sinliga och
fysiska tillvarelsesitt; si nddgades han, oaktadt
alla sina yrkanden och forsikringar om det
praktiska fornuftets och dess postulats, Frihe-
tens, immanenta natur — forbiseende Fornuftets
(Ideens) immanenta, ursprungligt ideella, i det
absoluta Begreppet och dess bestimningar sig
till frihet och sasom frihet till nodvindighet
realiserande substantialitet — slutligen stanna,
med bade det objekiift och subjektift Etiska,
pa alldeles lika satt, som med det Juridiska (det
som utgor abstrakt Ratt), iindividualiteten. Men
nir silunda Kanrt hade gjort den etiska, wr-
sprungligen fria principen, afhingig af Indivi-
derna, och dessa, i sitt yttre, sta i ett omedel-
bart sammanhang och beroende af den yttre na-
turen ; stannade han sist pa alldeles samma lésa
grund, som Materialismens, Empirismens och
Sensualismens anhingare, Med sanning kunde
derfore om honom sigas, det han vil hojt sig
till Ideens ursprunglighet, den tinkande prin=
cipen, begreppet, omdémet, férnuftet, frihe-
ten, — hade noga betraktat dem alla, men upp-~
fatlat dem sasom blott i relatifvitet bragta ,fa‘
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samt dela denna abstrakta, vid det dndliga

allt} innehall toma, Idéformer, och tvangs, d&
dessa, sdsom sadana, ingenstides hiftade, att,
" for att gifva dem ndgon stindpunkt fista for
dem ett ankartig vid stranden af den flytande
6, hvars &boers fakunnighet, for honom hade
upptickt sig, i de byggnader de uppfort pa den
bottenldsa grunden. Det Kant verkligen stir it /
detta forhallande, visar sig ocksd deri uppen-
bart, att han med allt sitt utgiende ifrin det
ideella, och sitt strifvande att, dtminstone idet
praktiska, eller i hinsigt till viljan, framstilla
fornuftet och dess frihets autonomie, sisom en
. sjelfbestaende verklighet, likvil, alldeles ofver-,
enséstimmande med * Hosses, Locke och Rous-
seau, gjorde, de i Familjelifvet och Statslifvet
uppkommande forhallanden, beroenden af For-
drag, och siledes afhiingiga af den individuella,
godtyckliga viljan, Men vid detta antagande
blir, sasom det i den foljande utvecklingen af
vart #mme tydligare skall skonjas, menniskans
hela (totala) substantiella verklighet, fornufts-
friheten och dess objektifvitet, sedligheten hos
henne, sisom Familjeledamot, och som Statsmed-
lem, upphifd och tillintetgjord; och hon med
sin ifran den yttre existencen utgdende indivi-

duella, subjektiva vilja, isjelfmedvetandet endast
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